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N Rzeszdw, 23 listopada 2017 roku

Prezes Krajowej Izby Odwolawczej
ul. Postepu 17a
02-676 Warszawa

Zamawiajgcy:

Powiatowe Centrum Medyczne w Gréjcu Spétka z ograniczong odpowiedzialinoscig

ul. Ks. Piotra Skargi 10, 05-600 Gréjec, tel: +48 48 664 91 01, fax: +48 48 664 21 81,
e-mail: sekretariat@pcmg.pl, adres strony internetowej: www.pcmg.pl

Odwolujqcy:

Asseco Poland S5.A. z siedzibg w Rzeszowie,

ul. Olchowa 14, 35-322 Rzeszdw, NIP: 522-000-37-82, REGON: 010334578, Sad Rejonowy
w Rzeszowie, Xll Wydziat Gospodarczy Krajowego Rejestru Sagdowego, KRS: 0000033397;

Dane kontaktowe:

Michat Najmota

Biuro w Warszawie

ul. Branickiego 13, 02-972 Warszawa

e-mail: POZ _Przetargi@asseco.pl; Michal.Najmola(@asseco.pl

]

Dotyczy: Postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego na zakup, instalacje, uruchomienie
urzqdzen teleinformatycznych i oprogramowania wraz kompleksowym wdrozeniem w zakresie
objetym projektem pn. ,,Poprawa jakosci i dostepnosci swiadczeri zdrowotnych dzieki wdrozeniu e-
ustug w Powiatowym Centrum Medycznym w Gréjcu” PCMG/P/23/2017prowadzone jest w trybie
przetargu nieograniczonego, zgodnie z art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo
zamdwien publicznych (t.j. Dz, U. z 2015 r., poz. 2164, ze zm.), dalej zwang Ustawg.

ODWOrANIE WYKONAWCY

Wykonawca ubiegajacy sie o udzielenie zamdwienia —Asseco Poland SA (,, Odwolujgcy”),
dziatajgc na podstawie przepisow art. 179 ust. 1 i art. 180 ust. 1 i ust. 4 Ustawy PZP w
postepowaniuy o zamowienie publiczne, ktérego przedmiotem jest: zakup, instalacja,
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uruchomienie urzqdzen teleinformatycznych i oprogramowania wraz kompleksowym wdroZeniem
w zakresie objetym projektem pn. ,,Poprawa jakosci i dostepnoséci $wiadczent zdrowotnych dzieki
wdrozeniu e-ustug w Powigtowym Centrum Medycznym w Gréjcu” PCMG/P/23/2017 wnosi
niniejszym odwotanie od:

1. niezgodnych z przepisami Ustawy czynnosci Zamawiajacego naruszajgcych zasadg
proporcjonalnosci, poprzez zadanie dostarczenia systemu o wymaganiach (dziatanie na
jednej bazie danych), ktéry w zaden sposéb nie usprawiedliwia potrzeba Zamawiajgcego a
jedynie dyskryminuje okreslone rozwigzania informatyczne 2z punktu widzenia
technologicznego, a NIE FUNKCJONALNEGO,

2. niezgodnych z przepisami Ustawy czynnosci Zamawiajgcego dotyczgcych opisu
przedmiotu zamdwienia niezgodnie z zasadami uczciwej konkurendji oraz réwnego

traktowania wykonawcéw, ktéry we wskazanych w odwotaniu fragmentach SIWZ,
FORUJE konkretne oprogramowanie;

Odwotujacy zarzuca Zamawiajacemu:

ZARZUT NR 1

Naruszenie zasad uczciwej konkurencji oraz réwnego traktowania wykonawcdw, a takie zasady
proporcjonalnodci, uregulowanych w art. 7 ust. 1 3, art. 22 ust. 1a oraz art. 29 ust 1 2 Ustawy,
poprzez dokonanie opisu przedmiotu zamowienia w zakresie:

- Zatacznika nr 1 - Szczeg6towy opis przedmiotu zaméwienia — wymagania funkcjonaine i
niefunkcjonalne systemu- poprzez wykreowania WYMAGANIA, zgodnie z ktérym
wybrane moduly ZS] maja dziata¢ NA JEDNEJ BAZIE DANYCH; co jest niezgodne ze
wskazanymi powyzej zasadami, a w szczegdlnosci zasada PROPORCJONALNOSC
udzielania zamodwien publicznych.

ZARZUT NR 2

Naruszenie zasad uczciwej konkurencji oraz réwnego traktowania wykonawcéw a takze zasady
proporcjonalnoedci i ,,dopuszczania rozwigzan réwnowaznych”, uregulowanych w art. 7 ust. 1 3,
art, 22 ust. 1a oraz art. 29 ust 1, 2 { 3 Ustawy, poprzez dokonanie opisu przedmiotu zaméwienia w
zakresie:

- Zalgeznika nr 1 - Szczegdtowy opis przedmiotu zaméwienia — wymagania funkcjonalne
niefunkcjonalne systemu - przez wprowadzenie w odniesieniu do Wymagan ogdlnych
systemu oraz Wymagari dla HIS - koniecznosci funkcjonowania w srodowisku graficznym
zgodnym z systemem produkcji Microsoft doktadnie chodzi o MS Windows XP i VISTA, co
istotnie ogranicza konkurencje (gdyz nie dopuszcza mozliwosci przeinstalowania tych
systemdw ), nie dajac nawet whasciwego poziomu ochrony, gdyz sam producent wycofat
sie ze wspierania wyszczegdlnionych przez Zamawiajgcego systemdw operacyjnych (XP
VISTA).
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Zdaniem Odwolujgcego, powyisze wymogi stanowia wyraz ,blokowania” dostgpu innych
konkurencyjnych systeméw. Majac na uwadze powyzsze nalezy przyjad, ze tylko firma, ktdra juz
posiada w swojej ofercie produkt spetniajagcy powyzsze wymagania, jest w stanie przygotowac i
ztozy¢ kankurencyjng oferte. Inne firmy zobowigzane bytyby wykonac ,,produkt dedykowany”, co
fest niemozliwe ze wzgledu na krétki czas zamdwienia. Dodatkowo sam przedmiot zamdwienia
dotyczy ustug wdrozeniowych a nie realizacji systemu ,,od podstaw”. Warto takze wskazac, ze
wyspecyfikowane w OPZ przez Zamawiajacego rozwigzanie FUNKCJONALNIE nie jest w zaden
sposéb korzystniejsze dla Zamawiajgcego niz szereg popularnych rozwigzan dziatajacych w
szpitalach.

Bezpodstawnym jest wskazywanie na konkretny produkt, jednoczesnie dyskwalifikujgc inne
systemy funkcjonujace na rynku. i

Majac na uwadze powyzsze argumenty, Odwofujacy wnosi o:

- uwzglednienie niniejszego odwotania w catodci i nakazanie Zamawiajgcemu dokonanie
modyfikacji Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamodwienia w sposdb dostosowujacy jg do
zgodnosci z Ustawa.

Konkretne wnioski sg doprecyzowane przy szerszym omawianiu zarzutéw w uzasadnieniu
odwotania,

W przypadku uwzglednienia przez Zamawiajgcego w catosci zarzutédw przedstawionych. w
odwolaniu {(art. 186 ust. 2 Ustawy) Odwolujacy Zzada od Zamawiajacego dokonania czynnosci
zgodnie z wnioskami deprecyzowanymi w poszczegdlnych punktach uzasadnienia.

Termin wniesienia odwolania: SIWZ zostat opublikowany w dniu 14 listopada 2017 roku. Zatem
wniesienie odwotania do pigtku 24 listopada 2017 roku oznacza, iz Odwotujacy wnidst odwotanie
w terminie przewidzianym w art. 182 ust. 2 pkt 1 Ustawy.

Interes we wniesieniu odwotania: Odwotujgcy ma interes we wniesieniu niniejszego odwotania,
gdyz wskazane w odwotaniu niezgodne z prawem zapisy SIWZ w szczegdlnosci bezpodstawne
wymagania dotyczgce systemu w OPZ powodujg, ze Odwotujacy nie ma mozliwosci zfozenia
oferty i tym samym utraci szanse na uzyskanie zamdwienia. Odwotujacy moze zatem poniesé
szkode w wyniku naruszenia przez Zamawiajgcego przepiséw Ustawy wskazanych w odwotaniu.
Gdyby nie sprzeczno$é z prawem objetych odwotaniem postanowiert SIWZ Odwotujacy mégiby
ztozy¢ ofertg, uzyska¢ zamdwienie — a nastgpnie nalezycie realizowac zamdwienie. Ustalenie
przez Zamawiajgcego przedmiotowe] tresci SIWZ uniemozliwia Odwolujgcemu udziat w
postepowanil.

UZASADNIENIE:

Dokonana przez Odwolujgcego analiza tresci Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zamdéwienia, doprowadza do stwierdzenia, Ze Zamawiajgcy sporzadzajgc dokumentacjg
przetargowg dopuscit sie razacego naruszenia zasad udzielania zamdwieri publicznych
okreslonych w przepisach Ustawy Prawo Zaméwieri Publicznych. Odwotujacy formutuje
konkretne uchybienia, ktére dobitnie wskazuja na naruszenie zasad uczciwej konkurencji,
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proporcjonalnosci, réwnego traktowania Wykonawcdw oraz zasad sporzgdzania opisu
przedmiotu zamdwienia.

Zarzuty zasadniczo odnoszg sie do dyskryminujgcego, nieproporcjonalnego do potrzeb
Zamawiajacego opisu przedmiotu zamdwienia w szczegdlnosci wymogu dziatania systemdw HIS,
RIS/PACS, ERP na jednej tozsamej BAZIE DANCYH.

Na wstepie Odwotujacy wskazuje, ze po nowelizacji Ustawy na znaczeniu zyskata zasada
proporcjonalnodci, ktdra powinna by¢ szczegdtowo analizowana przez Zamawiajgcego przy
ckreslaniu warunkdw dla Wykonawcow.

Zgodnie z nowym art. 22 ust. 1a Ustawy Zamawiajacy okresla warunki udziatu w
postepowaniu oraz wymagane od wykonawcéw srodki dowodowe w sposéb proporcjonalny do
przedmiotu zamdwienia oraz umozliwiajgcy ocene zdolnosci Wykonawcy do nalezytego
wykonania zamdwienia, w szczegdlnosci  wyrazajagc  je jako minimalne  poziomy
zdolnosci.Konsekwencja naruszenia art. 22 ust. 1a Ustawy bedzie naruszenie art. 7 ust. 1 PZP.

Przepis nowego art. 22 ust. 1a Ustawy wskazuje Zamawiajgcemu sposéb postgpowania
przy okredlaniu warunkdéw, o ktdérych mowa w znowelizowanym art. 22 ust. 1 PZP w celu
zapewnienia zachowania uczciwej konkurencji i réwnego traktowania wykonawcow, a tym
samym umozliwienia ubiegania sie o zamdwilenie wykonawcom zdolnym do wykonania
zamodwienia,

Stanowisko Krajowe] Izby Odwotawczej w podobnych postepowaniach jest jednoznaczne,
zgodnie z nim:

(...uksztattowane przez Zamawiajgcego wymagania majg by¢ proporcjonalne do
przedmiotu zamdwienia. Tym samym w tym zakresie aktualne pozostaje cafe orzecznictwo Izby
jak réwniez sgdéw powszechnych oraz stanowiska wypracowane w doktrynie przedmiotu. Izba
wskazuje, Ze Zamawiajacy, okreslajac warunki udziatu w postepowaniu - ich wielkosé, znaczenie,
zakres przedmiotowy - musi mie¢ na wzgledzie konkurencyjne i przeciwstawne interesy, tj. zasadg
zakazu dyskryminacji nakazujaca poszanowanie uczciwej konkurencji w interesie i w stosunku do
wykonawcéw oraz przestanke prowadzacy do dopuszczenia do udziatu w postgpowaniu
wykonawcéw, ktérych posiadana wiedza i doswiadczenie zapewniajg nalezyte wykonanie
zamoéwienia..) (Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 2017-03-14, KIO 371/17)

Przedmiotowe postepowanie nie uwzglednia tej istotnej zasady, gdy:z szereg
wykonawcdw, kidrzy sg wstanie zrealizowad przedmiot zamdwienia ze wzgledu na opisane w
niniejszym odwotaniu ,,blokujace” warunki wskazane w wymaganiach systemu, traca szanse na
uzyskanie zamdwienia.

Jak zostato wskazane powyze], Zamawiajgcy sporzadzajgc dokumentacje przetargowg
uchybit postulatom PZP uregulowanym w art. 7 ust.1 w zwigzku z art. 29 ust. 2 Ustawy.

,Ustawa w art. 29 ust. 2 zawiera wyraZny zakaz dokonywania opisu przedmiotu
zamdwienia w sposdb, ktéry mdgthy utrudnia¢ uczciwg konkurencje. Zakazane jest wigc
dokonywanie opisu przedmiotu zamdwienia nie tylko takiego, ktdry utrudnia uczciwg
konkurencje, wskazujgc na konkretny produkt, ale i takiego, ktdry potencjalnie mégtby wptynad
na konkurencje na rynku.” {M. Stachowiak, Komentarz do art. 29 — ustawy Prawo zamodwien
publicznych, 1 maja 2012r., LEX). Warto takize zwrdci¢ uwagg, na ugruntowane stanowiska
judykatury, ktdry idealnie wpasowujg sie w przedmiotowa sprawe. Zgodnie z wyrokiem Sad
Okregowy w Zielonej Gérze z dnia 15 paZdziernika 2007 r., V Gaz 9o/o7: "Uprawnieniem
zamawiajacego jest bowiem prowadzenie postepowania w celu uzyskania takiego przedmiotu,
jaki jest mu dogodny ze wzgledu na posiadane warunki oraz potrzeby i ktdry speini jego

oczekiwania funkcjonalne (...)".
e
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Przenoszac powyzsze tezy na niniejsze postepowania wskazac nalezy, ze Zamawiajgcy
powinien tak opisa¢ zamawiany system, aby skupi¢ sie przede wszystkim na potrzebach i
oczekiwaniach placéwek medycznych, a nie specyfikowadsystem ,,pod konkretny produkt.”

ZARZUT NR 1

Dotyczacy bezpodstawnego, ograniczajgcego  konkurencje  wymogu  funkcjonowania
WYMRANYCH modutéw ZSI na jednej bazie danych.

Odwotujacy wskazuje na dwa ograniczenia co do systemu w SIWZ, ktdre nile majq
realnego uzasadnienia w potrzebach Zamawiajgcego tj.

Zakgcznik nr 1 do SIWZ

Szczegélowy opis przedmiotu zaméwienia - wymagania funkcjonalne [ niefunkcjonalne
Systemu po zmianach w dniu 15 listopada 2017 roku

9. Zgodno$¢ z aktami prawnymi i normami / Wymagania ogélne dla Systemu

56.| System dziatanajednejitejsamejbaziedanychdlamodutu HIS, ERP, TAK
RIS i PACS, bez exportu/importupomiedzytymimodutami

57.| Wszystkiedanestownikowe, rejestrywykorzystywane w modufach HIS, RIS, TAK
ERP i PACS muszabyéspojneidefiniowane w jednymmiejscu

5g.| Proceszarzadzaniauzytkownikami w tymlogowanie, politykahaset w modufach | Tax
HIS, ERP RIS 1 PACS musibydjednolity.

Strona 10

11.2 HIS - Wymagania funkcjonalne [ niefunkcjonalne dla medycznego oprogramowania
aplikacyjnegoHIS

System PACS
735. 1 System PACS dziafanatejsamejbaziedanych co system HIS,ERP i RIS. | TAK
Strona 54

Powyzsze wymagania sugerujg rozwigzanie jednego producenta. Odwotujacy w pierwszej
kolejnosci wskazuje na niespéjnos¢ powyzszych wymogdw z innymi wymaganiami SIWZ oraz na
dyskryminacje rozwigzar, ktérych producentami sy réini wykonawcy tj. np. jedna z firm
produkuije HIS a parter PACS, ktére integrujg ze sobg — tworzac Swietnie dziatajace informatyczne
rozwigzanie szpitalne.

Wskazujac na niespdjnosé - Zamawiajacy z jednej strony chce aby moduty HIS, ERP, RIS/PACS
dziataty na jednej instancji bazy danych a z drugiej wymaga aby:

29| System musibyézintegrowany, przez co TAK
rozumiesigzintegrowangpracewszystkichsystemoéw/modutdéw w oparciu
o swobodng, automatyczngwymienialnos¢danychpomiedzyelementami
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(modutami) systemu .

Powyzsze wymaganie (pkt 29) czyli petna integracja modutéw jest sprzeczna z zasadg
funkcjonowania na jednej instancji bazy danych! O ile zasadnym dla Zamawiajgcego jest
posiadanie zintegrowanych, dobrze ze sobg dziatajagcych modutéw ZSI to wymdg dziatania
WYBRANYCH elementéw systemu na jednej instancji bazy danych nie znajduje uzasadnienia ani
w potrzebach Zamawiajgcego ani w przepisach Ustawy.

Nalezy zwrdcic uwage, ze Zamawiajgcy zamawia ZINTEGROWANYC SYSTEM INFORMATYCZNY a
nie JEDNOLITY SYSTEM DZIAXAJACY NA JEDNEJ INSTANCJ BAZY. Oznacza to, ze dla
Zamawiajgcego powinno liczy¢ sie aby dostarczono rozwigzanie informatyczne kompleksowe,
dziatajgce whasciwe w oparciu o wzajemng integracje modutéw a nie posiadajgce z punktu
widzenia technologicznego okreslony schemat funkcjonowania. (jedna instancja bazy danych)

Zgodnie z dlugoletnim doswiadczeniem Odwotujgcego systemy dziatajgce w wigkszosci
placéwek szpitalnych sasystemami zintegrowanymi (czyli takimi jak de facto w przedmiocie
zamdwienia wymaga Zamawiajgcy, bezpodstawnie ograniczajacy jednak wymogi w OPZ)
tzn.dziatajgcymi w oparciu o interfejsy integracyjne | rézne instancje baz danych.

Wymaganie wskazane powyzej (29) potwierdza wolg otrzymania przez Zamawiajgcego systemu
zintegrowanego. Dodatkowo, na fakt Zze system powinien by¢ zintegrowany a nie dziatajgcy w
oparciu o jedng instancje bazydanych wskazujg postanowienia dotyczace koniecznosé
posiadania protokotu integracyjnego HLy. Mozna wigc w samym SIWZ zauwazy< daleko idgcg
niekonsekwencje wymagan - poniewaz w kolejnych zapisach Zatgcznika nr 1 pkt 11.2 HIS -
Wymagania funkcjonalne i niefunkcjonalne dla medycznego oprogramowania aplikacyjnegoHIS -
ID.19 str 23, Zamawiajgcy wymaga:

19. | System umozliwiaautomatyczneprzypisanieprocedur ICDS po TAK
otrzymaniuwynikubadanialaboratoryjnegozapomocg HL7.

Zupetnie niezrozumiatym jest - dlaczego Zamawiajacy dla czesci modutéw (HIS, ERP, RIS i PACS)
wprowadzit wymaog dziatania na jednej instancji bazy danych natomiast dla pozostatych modutdw
(e-Ustugi, modut podpisu elektronicznego, EOD, ESP) Zamawiajgcy takiego wymogu nie
wprowadza?

Odwotujgcy wskazuje, Ze z punktu widzenia uzytecznosci nie ma znaczenia na jakiej instancji bazy
danych dziataja systemy zwlaszcza jezeli dostawca bierze odpowiedzialnos¢ za poprawne
dziatanie systemu jako catosci, z integracjs wigcznie. Zamawiajgcy powinien wymagac
konkretnego rezultatu, rozpisujgc postepowanie w sposéb konkurencyjny, dopuszczajgc
przynajmniej kilka rozwigzan ktére mogtyby wihasciwie realizowaé potrzeby placdwki.

Zdaniem Odwotujgcego niniejsze postepowania foruje konkretnego wykonawce i jej produkt.
Podmiot ten na swojej stronie internetowej ,,chwali sie”, Zze oferuje szpitalom ,,... rozwigzanie
kompleksowe, ktdre faczy te swiaty gdzie informacje sie przenikajg bazujgc na jednym Zrédie
danych.” W toku rozprawy przed KIO wykonawca zostanie wskazany i zostanie dokonana analiza
rozwigzania IT tego podmiotu.
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Przedmiotowe ograniczenia sugerujg, iz doswiadczeni producenci systeméw RIS/PACS nie moga
oferowaé swoich rozwigzan jezeli nie sa réwniez producentami systemdw HIS i ERP, i odwrotnie.
Z punktu widzenia funkcjonalnego stosowanie jednej instancji bazy danych dla wszystkich
modutdéw zagraza bezpieczeristwu danych oraz moze spowodowad ograniczenia w dostepie do
danych, poniewaz zbyt duzy przyrost danych w obrebie jednej instancji spowalnia do niej
dostepnosé. Tak sie dzieje np. z baza systemu RIS/PACS gdzie sy sktadowane dane radiologiczne
ktérych objetod¢ jest bardzo duza, powoduje znaczacy przyrost danych. Posadowienie takich
danych na jednej instancji razem z danymi np. systemu HIS opdZnig dostep do tych danych. Dane
systemu RIS [PACS nie s3 tak czesto wykorzystywane (odczytywane) jak dane systemu HIS do
ktérych dostep powinien by¢ jak najszybszy (natychmiastowy). Poprzez wspétdzielenie instancji z
bazg systemu RIS/PACS taki nie bedzie.

Zgodnie z regutami ogdlnie obowigzujgcymi Systemy HIS i ERP korzystajg z réznych instancji baz
danych poniewaz dane w nich zapisywane wzajemnie sg odmienne dla kazdego z systemdw.

Baza danych dla systemu HIS to baza zawierajgca dane stricte medyczne, natomiast baza systemu
ERP zawiera takie dane jak np. dane kadrowe, dane ptacowe, srodki trwate, dane magazynowe
itp. nie zwigzane z baza danych systemu HIS. taczenie tych danych w jednej instancji jest zupetnie
niepotrzebne.

Kolejna kwestia to problem ewentualnej usterki bazy na ktdrej sktadowane sg wszystkie dane.
Przy awarii bazy danych z ktdrej korzystajg wszystkie systemy (HIS, ERP, RIS i PACS) nie mozemy
uzywaé zadnego z tych systemdw. Jezeli kazdy z systemdw posiada swojg instancje bazy, systemy
moga dziatad niezaleznie nawet w czasie awarii jednej z instancij.

Mozna sobie wyobrazi¢ przypadek Zze na skutek przecigzenia bazy (zbyt duzo danych) bardzo
spowolni sie do niej dostep lub nawet baza sie zatrzyma, tym samym kazdy system ktéry z niej
korzysta (HIS, ERP, RIS, PACS) przestaje dziataé tym samym szpital nie mozZe prowadzi¢ swojej
dziatalnosci w zadnej z komdrek organizacyjnych.

Jezeli jedna instancja bazy danych obstugiwataby wszystkie systemy tzn. HIS, ERP, RIS i PACS to
przyrost danych bytby tak duzy, ze wykonanie kopii bezpieczenristwa, ktdre jest zalecane robienie
kazdego dnia, na poczatku trwatoby bardzo dtugo, a z czasem bytoby niewykonalne.

Poza tym serwer, na ktérym bylaby zainstalowana taka baza danych musiatby miec tak potgzne
parametry, ze jego koszt przekroczytby zakup kilku innych mniejszych serwerdw, ktdre
obstugiwatby rézne instancje baz danych.

Tym bardziej ze Zamawiajgcy przewidziat w postepowaniu 5 serwerdw o raczej standardowych
parametrach, co jest potwierdzeniem Ze nie zamierza wykorzystywac jednej instancji bazy danych
a kilka.

Korzystanie z jednej instancji bazy danych moze sie sprawdza¢ w matych jednostkach (mate
przychodnie, kilka gabinetéw), ale nie w szpitalu ktdry dziennie obstuguje kilkuset pacjentdw
zaréwno w czesd szpitalnej jak i ,,przychodnianej”, gdzie dostep do danych medycznych i czas w
jakim sa nam udostepniane bedg kluczowe dla obstugi pacjenta, a nawet mogg by¢ kluczowe dla
ratowania jego zZycia.

Dlatego tez korzystanie z jednej instancji bazy danych moze by¢ nawet grozne dla zdrowia i zycia
pacjentdw.

PodsumowUjgc nalezy stwierdzi¢, ze zaskarzonepostanowienia nie maja, zadnego uzasadnienia
merytorycznego. Wymagania te faktycznie wymuszaja pochodzenie modutdéw HIS, ERP, RIS i
PACS od jednego producenta, Wskazac nalezy, ze dla Zamawiajgcego powinno liczyC sig, aby te
systemy dziataty sprawnie a nie zeby dziataty na jednej instancji bazy danych.

Raz jeszcze nalezy zasygnalizowad, ze zaskarzone warunki te nie dopuszczajg do sytuacji w ktérej
producent systemu szpitalnego HIS oraz administracyjnego (ERP} dziata z partnerem
producentem PACS, RIS razem skiadajg oferte lub producent PACS jest podwykonawcy
udzielajgcym licencje wykonawcy gtdwnemu na moduly PACS,RIS z prawem sublicencji na rzecz
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placéwek medycznych. Wskazane rozwigzanie bez zarzutéw dziata w wigkszosci placdwek
medycznych w Polsce.

Nie zrozumiate dla Odwotujacego s3 powyzsze wymagania z uwagi na istnienie ogdlno przyjetych
obowigzujacych swiatowych standardéw wymiany danych pomigdzy systemami HIS, ERP, PACS,
RIS — 53 to standardy oparte o HL7 i PACS.

Ponadto, system spefniajacy to wymaganie dziata w oparciu o réine instancje bazy danych i
komunikacja pomiedzy modutami i tak odbywa sie z wykorzystaniem wjw standardow. Zatem
wymagania sg sztuczne i maja na celu jedynie wskazanie jednego producenta.

Szczegdlnie nie zrozumiate jest zastosowanie tych wymagan w sytuacji w ktdrej sam Zamawiajacy
wymaga aby dostarczany system obstugiwat integracje z wykorzystaniem standardu HL7.

WNIOSEK
Whnosimy o modyfikacje powyzszych wymagan na nastepujgce:

9. Zgodnoé¢ z aktami prawnymi i normami / Wymagania ogdlne dla Systemu

56.| System dziatanajednymmotorzebazydanychdlamodutu HIS, ERP, TAK
RIS i PACS
5g.! Loginy | hasta w modutach HIS, ERP RIS i PACS powinnybycbycjednolite. TAK

11.2 HIS - Wymagania funkcjonalne i nlefunkcjonalne dla medycznego oprogramowania
aplikacyinegoHIS
System PACS

735. | System PACS dziatanatymsamymmotorzebazydanychco system HIS,ERP{  TAK
i RIS.

Oraz zupetne wykreélenie (jako bezposrednio zwigzane z wymogiem jednej bazy danych):

57.| Wszystkiedanestownikowe, rejestrywykorzystywane w modutach HIS, RIS, TAK
ERP i PACS muszabyéspojneidefiniowane w jednymmiejscu

Urzad Zamdéwiert Publicznych nakazuje, aby przedmiot zaméwienia byl opisany w sposéb
neutralny i nieutrudniajgcy uczciwej konkurencji, co w konsekwencji oznacza dla
zamawiajacych  ,koniecznod¢ eliminaci z  opisu przedmiotu zamdwienia  wszelkich
sformutowarn, ktére mogiyby wskazywad konkretnego wykonawce, badz ktdre eliminowatyby
konkretnych wykonawcdw, uniemozliwiajgc im ztozenie ofert, lub powodowatyby sytuacje, w
ktSrej jeden z zainteresowanych wykonawcéw bytby bardziej uprzywilejowany od pozostatych.”

ZARZUT NR 2

Wymdég dzialania systemu w oparciu o SKONKRETYZOWANY (obecnie juz niewspierany przez
producenta) system operacyjny Windows XP oraz VISTA.

]
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Zgodnie z OPZ, Zamawiajgcy wymaga:

Zatgcznik nr 1 do SIWZ

Szczegbtowy opis przedmiotu zaméwienia - wymagania funkcjonalne 1 niefunkcjonaine
Systemu po zmianach w dniu 15 listopada 2017 roku
9. Zgodnosé z aktami prawnymi i normami / Wymagania ogolne dla Systemu

33.

System Informatycznymusipracowac w Srodowiskugraficznymzgodnym z
posiadanymprzezZamawiajgcegonastanowiskachuzytkownikéw, tzn.: MS Windows: XP, Vista,
7, 8, 10 nastanowiskachuzytkownikéw — aplikacjadesktopowa - cienkiklientiubprzegladarka
(WWW)zawyjatkiem e-Ustugktdremuszabyédostepneprzezprzegladarkeinternetowg {(WWW)
orazaplikacjitabletowej.

34.

System informatyczny w obszarzegabinetulekarskiegomusipracowac w $rodowiskugraficznym
MS zgodnym z posiadanymprzezZamawiajacego, tzn.: MS : XP, Vista, 7, 8, 10
nastanowiskachuzytkownikéw — aplikacjadesktopowa- cienkiklientorazprzegladarka (WWW).

11.2. HIS - Wymagania funkcjonalne i niefunkcjonalne dla medycznego oprogramowania
aplikacyjnego HIS

137. | Mozliwosédodawaniaplikdwgraficznych {w TAK
formatachobstugiwanychprzezsystemyposiadaneprzezZamawiajgcego
nastanowiskachuzytkownikéw, tzn. MS Windows: XP, Vista, 7, 8,10 do
historiichorohby.

615. | Program RIS TAK
dzialanasystemachoperacyjnychzaproponowanychprzezZWykonawce w
ofercieoraznasystemachposiadanychprzezZamawiajacegonastanowisk
achuzytkownikdw, tj. Windows: XP,

Vista, 7, 8, 10.

739. | Mozliwosénagrywaniabadannaplytach CD/DVD - wspdtpraca z TAK
urzgdzeniami do nagrywaniaptyt,
jakréowniezzestandardowyminagrywarkami w

komputerachUzytkownikéw. Do kazdejplyty

dogrywana jest przegladarka,
pozwalajgcaohejrzeézawartoséptytynakomputerzeklasy PC z syste-
memoperacyjnymzaproponowanym

przezWykonawce w
ofercieoraznasystemachposiadanychprzezZamawiajgcegonastano
wiskachuzytkownikow, tj. Windows: XP, Vista, 7, 8, 10.

Zamawiajgcy kreuje wymaganie aby system dziatat na konkretnych systemach operacyinych,
wskazujac je z nazwy i tworzac ich liste zamknigtabez dopuszczenia rozwigzania réwnowaznego
np. mozliwodci przeinstalowania przez wykonawce Windowsa XP i VISTE na inny systemn
operacyjny w sytuacji gdy rozwigzanie oferowane przez tego wykonawce dziata i jest rozwijane w
oparciu o NOWSZE i bardziej funkcjonalne a przede wszystkim bezpieczne systemy operacyjne
zainstalowane na komputerach.

Windows XP oraz Windows Vista nie sg systemami wspieranymi przez producenta Microsoft,




poprawek do tych systemdw. Dlaczego wigc Zamawiajacy wymaga zeby dostawca systemdw miat
dostosowywac swoj system do systemu operacyjnego ktdrego nie wspiera nawet jego producent.
W zatgczeniu strona Microsoft méwigca o braku wsparcia oraz polskich stronach rzagdowych gdzie
mozna uzyska¢ informacje o zagrozeniach.

https:/fwww.cert.gov.pl/cerfwiadomoscifwiadomosci-ogolne/587,Microsoft-Koniec-wsparcia-dla-
Windows-XP.html

https://support.microsoft.com/pl-pl/help/14223/windows-xp-end-of-support
https://support.microsoft.com/pl-pl/help/22882/windows-vista-end-of-support

Majac na uwadze takie zagrozenie, wigkszos¢ wykonawcéw zaniechata aktualizacji swojego
rozwiazania IT w oparciu o XP i VISTE. Dlatego wymdg ten powinien by< zmieniony, a w sytuacji
gdy na stacjach roboczych jest zainstalowany wiasnie system XP [ub VISTA dopuszczone byto
przeinstalowad go na inny bezpieczniejszy system.

WNIOSEK

Wnosimy o modyfikacje powyzszych wymagarn na nastepujace:

Szczegblowy opis przedmiotu zaméwienia - wymagania funkcjonalne i niefunkcjonaine
Systemu po zmianach w dniu 15 listopada 2017 roku

9. Zgodno$éé z aktami prawnymi i normami / Wymagania ogoélne dla Systemu

33| System Informatycznymusipracowaé w srodowiskugraficznymzgodnym z
posiadanymprzezZamawiajgcegonastanowiskachuzytkownikdw, tzn.: MS Windows:, 7, 8, 10
nastanowiskachuzytkownikow — aplikacjadesktopowa - cienkiklientlubprzeglgdarka
(WWW)zawyjatkiem e- Usfugktoremuszabycdostepneprzezprzeg[qdarkqmternetowq {(WWW)
orazaplikacjitabletowej.

34.| System informatyczny w obszarzegabinetuleka rskiegomusipracowac w $rodowiskugraficznym
MS zgodnym z posiadanymprzezZamawiajgcego, tzn.: MS Windows : 7, 8, 10
nastanowiskachuzytkownikéw — aplikacjadeskiopowa- cienkiklientorazprzeglgdarka (WWW).

1.2, HIS - Wymagania funkcjonalne i niefunkcjonalne dla medycznego oprogramowania
plikacyjnego HIS

137. | Mozliwosédodawaniaplikéwgraficzhych {w TAK
formatachabstugiwanychprzezsystemyposiadaneprzezZamawiajgcego
nastanowiskachuzytkownikéw, tzn. MS Windows: 7, 8,10 do
historiichoroby.

23]

615. | Program RIS TAK
dziatanasystemachoperacyjnychzaproponowanychprzezWykonawce w
ofercieoraznasystemachposiadanychprzezZamawiajgcegonastanowisk
achuzytkownikdw, tj. MS Windows: 7, 8, 10.

10




739. | Mozliwosénagrywaniabadannaptytach CD/DVD — wspdipraca z TAK
urzgdzeniami do nagrywaniapiyt,
jakrowniezzestandardowyminagrywarkami W
komputerachUzytkownikéw. Do kazdejplyty

dogrywana jest przegladarka,
pozwalajgcaobejrzeézawartodéptytynakomputerzeklasy PC z syste-
memoperacyjnymzaproponowanym

przezWykonawce w
ofercieoraznasystemachposiadanychprzezZamawiajgcegonastano
wiskachuzytkownikéw, tj. MS Windows: 7, 8, 10,

Lub w przypadku stanowisk komputerowych z systemem MS Windoes XP i Vista dopuszczenie
przesinstalowaniasystemu na inny bezpieczniejszy system.

Podsumowujgc wskazane powyzej zarzuty Odwotujacy raz jeszcze wskazuje na brak
réwnego traktowania wykonawcéw, naruszenie zasady konkurencyjnodci oraz proporcjonainosci
w przedmiotowym zamdwieniu.

Zasada proporcjonalnosc wyrazona w nowym art. 22 ust. 1a Pzp oznacza, ze okreslone
przez zamawiajgcego warunki udziatu w postepowaniu musza by¢ uzasadnione wartoscig
zamdéwienia, charakterystyka, zakresem, stopniem ztozonodc lub warunkami realizagji
zamdwienia.

Nie powinny ogranicza¢ one dostepu do zamdwienia wykonawcom dajgcym rekojmig
nalezytego jego wykonania (zob. wyrok z dnia 14 grudnia 2012 1., KIO 2636/12).

Uzyte w nowym art. 22 ust. 1a Pzp sformutowanie ,,minimalne poziomy zdolnosci”
oznacza, ze okreslone w warunkach udziatu w postepowaniu wartodci, wielkosci lub wymagania
nie moga utrudnia¢ uczciwej konkurencji (umozliwia¢ ubieganie si¢ o udzielenie zarmdwienia
publicznego tylko jednemu wykonawcy lub waskiemu gronu wykonawcdw, podczas gdy
zamdéwienie mogliby nalezycie wykonad takze inni wykonawcy).

Zgodnie z obecnym orzecznictwem KIO: ,,Sposéb dokonania oceny spemniania warunkdw
udziatu w postepowaniu powinien by¢ proporcjonalny do przedmiotu zaméwienia (art. 22 ust. 4
ustawy Pzp). Zgodnie z zasadg proporcjonalnosci wszelkie wymagania dotyczgce sytuadii
podmiotowej wykonawcy moga by¢ stawiane tylko w niezbednym zakresie uzasadnionym
przedmiotem zaméwienia.” (Wyrok KIO z dnia 2010-10-19, KIO 2172/10)

Koniecznym jest takie wskazanie na zasady dotyczace opisania OPZ. Zgodnie ze
stanowiskiem doktryny popierajacym wersje Odwolujgcego: ,,Opis przedmiotu zamdwienia
powinien umozliwi¢ oferentom jednakowy dostep do zamdwienia i nie moze powodowad
nieuzasadnionych przeszkdd w otwarciu zaméwiell publicznych na konkurencje. (Nowicki J.E.,
Bazan A., Prawo zamdwien publicznych — komentarz, Wolters kluwer business, Warszawa 2014, s.
317). Nalezy takze wskazaé, na poglad w ktérym praktycy twierdzg, ze: ,,Nieprawidfowy opis
przedmiotu zamdwienia, naruszajgcy art. 29 ust. 1, ma wplyw na wynik postgpowania poniewaz
ogranicza krag wykonawcdw mogacych ubiegad sie o udzielenie zamdwienia.” (Nowicki J.E,,
Bazan A., Prawo zamdwien publicznych — komentarz, Wolters kluwer business, Warszawa 2014, s.
318).

Nalezy takze doda¢, 7ze wymagania Zamawiajgcego, sg bezzasadne w odniesieniu do
funkgji jakie ma petnié system szpitalny, zgodnie ze stanowiskiem doktryny i orzecznictwem:
,,Okredlenie przedmiotu zamdwienia powinno by¢ poparte obiektywnymi i uzasadnionymi
potrzebami Zamawiajgcego.” (Wyrok KIO z dnia 21 kwietnia 2009 r., KIO/UZP 434f09).

Nalezy takze doda¢, Ze: ,Przejawem naruszenia zasady uczciwej konkurencji jest nie tylko
opisanie przedmiotu zamdwienia z uzyciem oznaczen wskazujgcych na konkretnego producenta
lub konkretny produkt albo z uzyciem parametréw wskazujgcych na konkretnego producenta,
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dostawce, albo konkretny wyrdéb, ale takze okreslenie na tyle rygorystycznych wymagan co do
parametréw technicznych, ktére nie s3 uzasadnione obiektywnymi potrzebami zamawiajacego i
ktére uniemozliwiajg udziat niektérym wykonawcom w postepowaniu, ograniczajgc w ten
sposéb krag podmiotéw zdolnych do wykonania zaméwienia.” (Nowicki J.E., Bazan A., Prawo
zaméwieri publicznych - kementarz, Wolters kluwer business, Warszawa 2014, s. 318).

Do wskazanych zarzutdw pasujg takze inne powszechnie przyjete tezy:

»Dziatanie wbrew zasadzie uczciwej konkurencji jest na tyle rygorystyczne
okreslenie wymagan, jakie powinien spetniac przedmiot zamdwienia, ze nie jest to uzasadnione
obiektywnymi potrzebami zamawiajacego, a jednoczesnie ogranicza krag potencjalnych
wykonawcdw zdolnych do wykonania zamdwienia.” (Wyrok KIO z dnia 14 grudnia 2010 r.,
KIO{UZP 2608/10).

»Opisanie przedmiotu zamdwienia w sposéb, ktdry mdégiby utrudniaé uczciwg
konkurencje, wystepuje w przypadku, gdy zamawiajacy opisuje przedmiot zamdwienia w sposéb
wskazujacy na konkretny wyrdb, przy czym wyréb ten nie musi by¢ przez niego nazwany.
Wystarczy, Ze zamawiajacy opisze przedmiot zamdwienia.za _pomocg cech technicznych i
jakosciowych, ktdre posiada konkretny wyréb, tak, aby oferte mégt ztozyd okreslony producent
lub dystrybutor tego wyrobu. Zasade uczciwej konkurencji narusza przede wszystkim zbyt
rygorystyczne okreslenie wymagan odnoszacych sie do przedmiotu zamdwienia, jezeli nie jest to
uzasadnione rzeczywistymi potrzebami zamawiajgcego, a jednoczesnie ogranicza dostep do
zamdwienia wykonawcom zdolnym do wykonania zamdwienia.” (Nowicki J.E., Bazan A., Prawo
zamdwien publicznych — komentarz, Wolters kluwer business, Warszawa 2014, s. 323).

nZasada proporcjonalnosci oznacza, ze opisane przez zamawiajgcego warunki udziatu w
postepowaniu muszg by¢ uzasadnione wartoscia zamdwienia, charakterystyka, zakresem,
stopniem ztozonosci lub warunkami realizacji zamdwienia. Nie powinny takze ogranicza¢ dostepu
do zamowienia wykonawcom dajgcym rekojmie nalezytego jego wykonania. Jak podkresla 1zba w
wyroku z dnia 8 marca 2013 roku (sygn. akt KIO 426/13), obowigzkiem zamawiajgcego przy
ksztattowaniu wymagan stawianych wykonawcom jest nie tylko odniesienie sie do przedmiotu
zamowienia, ale tez ocena sytuacji rynkowej” (Wyrok KIO z dnia 2017-07-26, KIO 1241f17, KIO

1242/17)

Uprawdopodobnienie oraz cigzar dowodu

Majac na uwadze powyzsze argumenty, nalezy dojs¢ do wniosku, ze Odwotujgcy
bezwzglednie uprawdopodobnit, ze SIWZ w niniejszym postgpowaniu utrudnia uczciwg
konkurencje, zgodnie ze stanowiskiem KIO: ,,Po stronie wykonawcy wystarczy jedynie
uprawdopodobnié, Ze opis przedmiotu zamdwienia mdgiby utrudniad uczciwg konkurencje.”
(Wyrok KIO z dnia 24 kwietnia 2009 r., KIO/UZP 466/09 oraz z dnia 26 sierpnia 2011 1., KIO 1734/11).

W takiej sytuacji, ciezar dowodu zostaje przeniesiony na Zamawiajacego, ktéry powinien
wykazad, ze wiecej niz jeden podmiotspeinia takie wymogi SIWZ. ,Wystarczajgcym jest
uprawdopodobnienie utrudnienia konkurencji przy opisie przedmiotu zamdwienia, Tym samym
Zamawiajgcy powinien skutecznie udowodnié, Ze wiecej niz jeden podmiot spefnia parametry
wyznaczone w specyfikacji.” (Wyrok KIO z dnia 13 stycznia 2009 r., KIOJUZP 1502/08)
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Majac na uwadze powyisze argumenty, wnosze jak na wstgpie odwotania oraz w
ndoprecyzowanych wnioskach” zawartych w poszczegdinych punktach uzasadnienia.

Wymeogi formalne:

1. Odwolujgcy przekazat kopie odwotania Zamawiajgcemu przed uptywem terminu do wniesienia
odwotania (dowdd w zalgczeniu).

2. Niniejsze odwotanie zostafo wniesione w terminie wynikajgcym z art. 182 ust. 2 pkt 1) Ustawy tj,
w terminie 10 dni od zamieszczenia specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia na stronie
internetowej. SIWZ zostat umieszczony w dniu 14 listopada 2017roku - termin wypada wiec na 24
listopada 2017 roku.

Z uwagi na powyzsze niniejsze odwotanie zastuguje na uwzglednienie.

Z powazaniem;

R KLIE
,.Q LU v
Zatqgczniki: / v Oy Najmol,

1. dowdd uiszczenia wpisu od odwotania; /
2. odpis aktualny z KRS;

3. pelomocnictwo;

4. dowéd przekazania kopii odwotania Zamawiajgcemu,
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Warszawa, dnia 05 stycznia 2017r.

PELNOMOCNICTWO

Zarzad spoétki akcyjnej Asseco Poland S.A. (zwanej dalej ,Spotkg”) z siedzibg w Rzeszowie,
ul. Olchowa 14, 35-322 RzeszOow, wpisanej do rejestru przedsigbiorcow Krajowego Rejestru
Sadowego prowadzonego przez Sad Rejonowy w Rzeszowie, Xl Wydziat Gospodarczy Krajowego
Rejestru Sadowego pod numerem 0000033391, NIP: 522-000-37-82, kapitat zakladowy Spoiki w
kwocie 83 000 303,00 z! oplacony w catosci, udziela Panu

Michalowi Najmole
legitymujacemu sie dowodem osobistym serii CCA numer 142076

pelnomocnictwa do samodzielnego reprezentowania Spotki w postepowaniach o udzielenie
zamoéwienia publicznego i konkursach prowadzonych na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 .
Prawo zamoéwien publicznych (tj. Dz.U. z 2015r., poz. 2164) (dalej ,ustawa Pzp"), ktérych wartos
nie przekracza kwoty 4 000 000,00 zt brutto (stownie: cztery miliony ziotych brutto), zwanych dalej
.Postepowaniami’.

Niniejsze petnomocnictwo cbejmuje w szczegbinoéci umocowanie do:

a) skladania oswiadczen woli | wiedzy w imieniu Spotki, w tym skiadania, podpisywania |
parafowania wniosku o dopuszczenie do udzialu w postepowaniu fub konkursie, oferty wstepnej
i oferty wraz ze wszystkimi zatgcznikami, pracy konkursowej wraz ze wszystkimi zatacznikami;
potwierdzania kopii dokumentow za zgodnoéé z oryginatem, wniesienia wadium, skiadania
zapytari i wnioskéw o wyjasnienie fub zmiang treéci ogloszenia o zamowieniu, ogloszenia o
konkursie, specyfikacji istotnych warunkow zaméwienia i regulaminu konkursu, prowadzenia
innej korespondencji z zamawiajacym, udzielania wyjasnien w trakcie Postgpowan, uzupeiniania
dokumentéw, oéwiadczen i petnomocnictw,

b) udostepniania na zasadach okreslonych w art. 22austawy Pzp zasobow Spélki na rzecz
podmiotéw uczestniczacych w Postepowaniach,

c) skiadania w imieniu Spolki w toku Postgpowar wszelkich oswiadczer i dokonywania czynnosci
przewidzianych przepisami prawa,

d) poswiadczania w imieniu Spoétki dokumentéw sporzadzonych w jgzyku obcym skiadanych wraz
z lumaczeniem na jezyk polski,

e) prowadzenia negocjacji w toku Postgpowan,

f) prowadzenia dialogu konkurencyjnego z zamawiajgcym,
g) uczestniczenia w dialogu technicznym,

h) wniesienia zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy,

i)  wnoszenia w imieniu Spétki przysiugujacych jej w postepowaniu $rodkéw ochrony prawnej
(odwotanie, skarga), w tym zgtaszanie przystapiei w jej imieniu do postgpowari toczgeych sig w
wyniku wniesienia srodkéw ochrony prawnej przez innego wykonawce,

i) wycofania w imieniu Spoki wniesionych przez nig odwofania i skargi oraz wycofania
przystapienia przez nig do postgpowania odwolawczego,

k) wnoszenia w imieniu Spoétki pism procesowych w postepowaniu przed Prezesem Urzgdu
Zamowieri Publicznych, Krajowg lzbg Odwolawczg przy Prezesie Urzedu Zamdwien
Publicznych oraz przed Sadem Okrggowym,

[) reprezentowania Spdiki na posiedzeniu i na rozprawie przed Krajowg lzbg Odwolawcza przy
Prezesie Urzedu Zamoéwien Publicznych oraz przed Sgdem Okreggowym.

Petnomochictwo jest wazne do momentu jego odwolania.
Peinomaocnik nie jest uprgﬁ@ggg%g%\?{?&wﬂo y oraz do udzielania dalszych pelnomochictw.

Za Asseco Poland S.A

ADWoKAT

www.asseco.pl, e-maikdrfo@asseco.pl, NIP: 522-000-37-82, REGON: 010334578, 53d Rejonowy w Rzeszowig, Xl Wydziat Gospodarczy Krajowego Rejestru
Sadowego, KRS: D000033301. Kapital zakiadowy w wysokoict 83.000.303,00 PLN jest oplacony w catosci. Nr Ref. Gl0S: EOOQiBﬁD}NZB
g, Gtizef




KANCELARIA NOTARIALNA ANDRZEJ PRZYBYEA -
NOTARIUSZ, ELZBIETA MIKITA - NOTARIUSZ
SPOE.KA CYWILNA
00-669 Warszawa, ul. Emilii Plater 10 m.7, tel: 621-99-69, 628-03-38

REPERTORIUM A nr 49842017
Dnia; 25 stycznia 2017 roku. mmm

Ja, notariusz Elzbieta Mikita, prowadzaca Kancelarig Notarialng
w  Warszawie, przy ulicy Emilii Plater numer 10 m.7,
POSWIADCZAM, zgodnos$é odpisu z  okazanym
dokumentem. e -

Pobrano:- o

(8§13 rozp. o taksie notarialnej i art. 41 ust.1 w zw, z art, 146a pkt 1
ustawy o podatku od towaréw i ustug). -- —

ELZBIETA MIKITA
notariusz

Sobide, Uil
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CENTRALNA INFORMACIA KRAJOWEGO REJIESTRU SADOWEGO
KRAJOWY REJESTR SADOWY

Stan na dzien 16.10.2017 godz. 11:41:46
Numer KRS: 0000033391

Informacja odpowiadajgca odpisowi aktualnemu
Z REJESTRU PRZEDSIEBIORCOW
pobrana na podstawie art. 4 ust. 4aa ustawy z dnia 20 'sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze
Sadowym (Dz. U. z 2007 r. Nr 168, poz.1186, z pozn. zm.)

- |20.08.2001

- 106.06,2017

Data dokonania wpisu

w0

0

RZ.XII NS-RE]KRS/8042/17/676

SAD REJONOWY W RZESZOWIE, XII WYDZIAL GOSPODARCZY KRAJOWEGO REIESTRU
| SADOWEGC

Dziat 1

SPOLKA AKCYINA

REGON: 010334573, NIP: 5220003782

ASSECO POLAND SPOEKA AKCYINA

RHB 17220 SAD REJONOWY DLA M. ST, WARSZAWY SAD GOSPODARCZY XVI WYDZIAL GOSP - RE]

NIE

Rubryka 2 - Stedzlba | adres podmiotu

kraj POLSKA, woj. PODKARPACKIE, powiat RZESZOW, gmina RZESZOW, miejsc. RZESZOW

ul. OLCHOWA, nr 14, lok. -—, miejsc. RZESZéW, kaod 35-322, poczta RZESZ()W, kraj POLSKA

Brak wpisow

Rubryka 4 - Informagje 0's
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1.Informagja o sporzadzeni |
statutu

- 131.08.1993. NOTARIUSZ PIOTR SOROKA KANCELARIA PIOTR SOROKA, MARIA LABOR-SOROKA
“ |1 MONIKA KEDZIERSKA NOTARTUSZE - SPOLKA CYWILNA, 00-695
| WARSZAWA,UL.NOWOGRODZKA 51, REP A £021/93

26.,06,2001. NOTARIUSZ ANDRZE] PRZYBYLA KANCELARTA NOTARIALNA ANDRZEIA PRZYBYLY

| W WARSZAWIE, 00-687 WARSZAWA, UL. WSPOLNA 65 M 21, REP A 5040/2001 - ZMIANA
- | POSTANOWIEN

' |PAR 5,6,9 UST 5,PAR 10,12 UST 3, PAR 12 UST 4 PKT 719, PAR 12 UST 8,9,10,PAR 13 UST
118,11, PAR 15 UST 2 PKT %, PAR 15 UST 3 PKT 3.1, PAR 19 UST 2

114 WRZESNIA 2001 R., REPERTORIUM A - 6877/2001, ANDRZE) PRZYBYLA - NOTARIUSZ

“| PROWADZACY KANCELARIE NOTARIALNA W WARSZAWIE FRZY ULICY WSPOLNE] 65 M. 21,
LZMIENIONO:
{{PAR. 7 UST. 4, PAR. 9 UST. 5, PAR. 12 UST. 4 PKT 1, PAR. 12 UST. 11, PAR. 13 UST. 2, PAR. 13
:|UST. 3, PAR. 13 UST. 11, PAR. 14 UST. 2 PKT 2.2, PAR, 15 UST. 1
| USUNIETO:
|PAR. 12 UST. 4 PKT 11, PAR. 12 UST. 6.

!|07.08.2002 R, REP.A-3819/2002, ANDRZE} PRZYBYEA - NOTARIUSZ PROWADZACY
|| KANCELARIE, NOTARIALNA W WARSZAWIE,

.| ZMIENIONO POSTANOWIENIA STATUTU:

1 TYTUE g6,

§6 UST.11 UST.2, §7 UST.3.1, UST.1.15, §12 UST.4 PKT 8, §13 UST.11 PKT 1 T UST.11 PKT 2,

1 DODANO NASTEPUJACE POSTANOWIENIA W STATUCIE: §7 UST.1.16

7130 CZERWCA 2004 R, REP.A 6032/2004 NOTARIUSZ ANDRZE} PRZYBYEA KANCELARIA
| NOTARIALNA W WARSZAWIE PRZY UL. WSPOLNE] 65 M. 21.
“|ZMIENIONO § 13 UST. 2; § 13 UST. 3 PKT 1) STATUTU

1117.05.2005 R.,REP. A NR 6657/2005, NOTARIUSZ ANDRZE3 PRZYBYLA, KANCELARIA

| NOTARIALNA W WARSZAWIE, PRZY UL. WSPOLNE] 65 M 21, ZMIANA§ 6 17 UST. 11 4
|sTATUTU;

-108.07.2005 R, REP. A NR6354/2005, NOTARIUSZ PIOTR SOROKA, KANCELARTA NOTARIALNA
"I W WARSZAWIE, PRZY UL. NOWOGRODZKIE] 51, ZMIANA § 6 STATUTU,

14.11.2006R. REP, A NR 12282/2006 NOTARIUSZ ANDRZEJ PRZYBYLA KANCELARIA

“| NOTARIALNA W WARSZAWIE UL. WSPOLNA 65 LOK. 21.

ZMIANA §1,52,56,67,612,513,514,619

| W §5 DODANO PKT 1.23 STATUTU

20.03.2007 R. REP, A NR 1274/2007, NOT. ANDRZE] PRZYBYEA, KANCELARIA NOTARIALNA W

| WARSZAWIE PRZY UL.WSPOLNE] 65 M.21 - ZMIANA PAR.14 UST.15 STATUTU SPOLKI

23.05.2007 R. REP. A NR 2707/2007, NOTARIUSZ JANUSZ POSEUSZNY, KANCELARIA

-INOTARIALNA W RZESZOWIE PRZY UL.LTSA KULL & - ZMIANA PAR.14 UST.15 STATUTU SPOEKI.

JAKT NOTARIALNY Z 15.11.2007 R, REP. A NR 6393/2007 SPORZADZONY PRZEZ NOTARIUSZA

ANDRZEJA PRZYBYLE Z KANCELARII NOTARIALNET W WARSZAWIE PRZY UL.WSPOLNEY 65
M.21 - ZMIANA PAR.S I PAR.7 STATUTU SPOLKL

20.02.2008 R. REP. A NR 1290/2008, ASESOR NOTARIALNY MONIKA STRUS-SIODEOWSKA

“| ZASTEPCA NOTARIUSZA ANDRZEIA PRZYBYLY Z KANCELARIE NOTARTALNET W WARSZAWIE

PRZY ULWSPOLNE] 65 M.21 - ZMIANA: PAR.S, PAR.6, PAR.7, PAR.13 UST.2 1 3, PAR.14 UST.2,
PAR.19 UST.3 I 4 STATUTU SPOLKI

] AKT NOTARIALNY Z DNIA 05.06.2008, REP.A NR 4824/2008 NOTARIUSZ ANDRZEJ PRZYBYEA

PROWADZACY KANCELARIE W WARSZAWIE
SKRESLONO §7 STATUTU

14.08.2008 R. REP. A NR 7010/2008, NOTARIUSZ ANDRZE] PRZYBYEA, KANCELARTA
MNOTARIALNA W WARSZAWIE PRZY UL.WSPOLNEI 65 M.21 - DODANIE PAR.7A STATUTU
SPOLKI, ZMEANA PAR.S STATUTU SPOEKT

AKT NOTARIALNY REP. A NR 7010/2008 7 14.08.2008R SPORZADZONY PRZEZ NOTARIUSZA
ANDRZEIA PRZYBYLE Z KANCELARII NOTARTALNE] W WARSZAWIE PRZY UL, WSPOLNE] 65 M
21

| ZMIANA § 6 STATUTU SPOEKI

15.10.2008 R, REP. A NR 8260/2008, NOTARIUSZ ANDRZE] PRZYBYEA, KANCELARIA
| NOTARIALNA W WARSZAWIE PRZY UL.WSPOLNE] 65 M.21 - ZMIANA PAR.6 STATUTU SPOEKT

-107.01.2009 R, REP. A NR 141/2009, NOTARIUSZ ANDRZE] PRZYBYEA, KANCELARIA ~

fi
A
L;' / .:\3
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NOTARIALNA W WARSZAWIE ULWSPOLNA 65 M.21 - ZMIANA: PAR.E, PAR.10 UST.2, PAR.14
UST.15.1 STATUTU SPOLKI, SKRESLENIE: PAR.B, PAR.19 UST.2 STATUTU SPOELKT

PROTOKOL Z WALNEGO ZGROMADZENIA SPOEKT ASSECO POLAND S.A. OBIETY AKTEM
NOTARIALNYM Z DNIA 26.11.2009 R. SPORZADZONYM PRZEZ NOTARIUSZA ANDRZEIA
PRZYBYLE 7 KANCELARII NOTARIALNEI W WARSZAWIE PRZY UL. WSPOLNE] 65 M.21, 00-687
WARSZAWA, REP.A NR 7768/2008 OBEJMUJACE ZMIANY PAR.12 UST 21 3 STATUTU SPOEKI.

#120.05,2010 R. REP. A NR 1301/2010, NOTARIUSZ JANUSZ POSLUSZNY, KANCELARTA
| NOTARIALNA W RZESZOWIE UL.LISA KULT 6 - ZMIANA PAR.6 UST.1-3

#|31.08.2010 R. REP A 5666/2010 Z KANCELARTI NOTARIALNE] W RZESZOWIE, PRZY UL.LISA
KULI &
I ZMIANA PAR.19 UST.1

1 ZMIANA PAR.6 UST.1-3 STATUTU SPOLKT - AKT NMOTARIALNY Z DNIA 16.11.2010 R., REP.A NR
171592010 SPORZADZONY PRZEZ NOTARIUSZA ANDRZEJA PRZYBYLE Z KANCELARII
| NOTARIALNE} W WARSZAWIE, PRZY UL.EMILIL PLATER 10 M.7

': ZMIANA PAR.1 UST.11 2 STATUTU SPOEKI - AKT NOTARTALNY Z DNIA 26.11.2010 R., REP.A
“INR 7365/2010 SPORZADZONY PRZEZ NOTARIUSZA ANDRZEIA PRZYBYLE Z KANCELARI
NOTARIALNE) W WARSZAWIE, PRZY UL.EMILII PLATER 10 M.7

| AKT NOTARTALNY Z 28.04.2011 R., REP.A NR 2202/2011, SPORZADZONY PRZEZ NOTARIUSZA
/| ANDRZEIA PRZYBYLE Z KANCELARII NOTARIALNE] W WARSZAWIE PRZY UL.EMILII PLATER 10
M7

{SKRESLENIE PAR.7 A STATUTU SPOEKT

| SKRESLENIE PAR.9 UST.6 17 STATUTU SPOLKI

L AKT NOTARIALNY REP.A NR 4738/2011 Z DNIA 21.09.2011 R, SPORZADZONY PRZEZ
NOTARIUSZA JANUSZA PRZYBYLE 2 KANCELARII NOTARIALNE] W WARSZAWIE, PRZY
.| AL.JEROZOLIMSKICH 65/79 - ZMIANA PAR.5 STATUTU SPOLKI

“|AKT NOTARIALNY Z 23,10.2012 R., REP.A - 4369/2012 SPORZADZONY PRZEZ NOTARIUSZA
ANDRZEJA PRZYBYLE Z KANCEEARTI NOTARIALNE] W WARSZAWIE, U.EMILII PLATER 11/7
| ZMIANA §13 UST.2 STATUTU SPOEKI

AKT NOTARJALNY Z DNIA 03.12.2012 R. REP. 4814/2012 SPORZADZONY PRZEZ NOTARIUSZA
‘| ANDRZEIA PRZYBYLE Z KANCELARII NOTARILANE] W WARSZAWIE PRZY UL, WSPOLNE]
:{B5/21, ZMIANA PAR. 6 UST. 1-3 SPOEKI.

NIEOZNACZONY

PRZEKSZTALCENIE

PRZEKSZTALCENIE SOFTBANK SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA W SOFTBANK
SPOEKA AKCYINA, UCHWALA NADZWYCZAINEGO ZGROMADZENIA WSPOLNIKOW SPOLKI
SOFTBANK SP. Z 0.0.

Z DNIA 31.08.1993., ZGROMADZENIE WSPGLNIKOW SPOLKI SOFTBANK SPOEKA Z OGRANICZONA
4 ODPOWIEDZIALNOSCIA A
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Ochrony Konkurenql i Kons
zgod2|e na dokonan[e kcm ntra

3 Numer i data dec:yZJ_ Prezesa Urzedu ;

; “|NA DZIEN PRZEKSZTALCENIA ZAMIAR NIE PODLEGAE ZGEOSZENIU

Podm;oty, z ktorych"powsta a spoika;

1sOFTBANK SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

1RHB

17220

- SAD REIONOWY DLA M. ST, WARSZAWY XVI WYDZIAL GOSPODARCZY REJESTROWY

183 000 303,00 2

Informaqa 0 wnle51emu ‘aportu’

+|2 827 500,00 Zt

|32 100 00,00 ---

215 434 773,00 Zt

| AKCIE SERII A

15863262

AKCIE NIE SA UPRZYWILEJOWANE
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2| AKCIE SERIL C

17735815

" | AKCJE NIE SA UPRZYWILEJOWANE

7 | AKCIE SERTL R

130276

AKCIE NIE SA UPRZYWILEJOWANE

D

295000

| AKCIE NIE SA UPRZYWILEIOWANE

| AKCIE ZWYKLE NA OKAZICIELA SERII E

644580

| AKCIE NIE SA UPRZYWILEJOWANE

T AKCIE ZWYKLE NA OKAZICIELA SERIL F

119846081

| AKCIE NIE SA UPRZYWILEIOWANE

 {AKCIE ZWYKLE NA OKAZICIELA SERTI G

1356515

: AKCIE NIE SA UPRZYWILEJOWANE

J AKCIE ZWYKEE NA OKAZICIELA SERII H

| 6272550

JAKCIE NIE SA UPRZYWILEJOWANE

|SERIA T

P._.ZYWllemwane S

‘serii kil
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5433174

AKCIE NIE SA UPRZYWILEIOWANE

|| SERIA K

| 5434773

| AKCIE NIE SA UPRZYWILEIOWANE

. Rubryka10-

'chw_i_él.';(.'o_'elﬁis;.ji obligac

d hzate:

| DO REPREZENTOWANIA SPOLKI UPOWAZNIENT SA: PREZES ZARZADU SAMODZIELNIE, DWAI
| WICEPREZESIT LUB WICEPREZES DZIALAJACY FACZNIE Z INNYM CZEONKIEM ZARZADU LUB
| WICEPREZES DZIALAJACY EACZNIE Z PROKURENTEM,

| BORZESTOWSKI

|PRZEMYSEAW

- 66032900291

| dekokak

{| WICEPREZES ZARZADU

|nIE

|sECzKOWSKT

Imiona

I PRZEMYSEAW PIOTR

|3.Numer PESEL/REGON.

7169030801882
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5.Funkcia w organie reprezentujgcym

WICEPREZES ZARZADU

NIE

7.Data do jakiej zostala zawi

1.Nazwisko'/ Nazwa lub it

.Ziﬁﬁéﬁa-

155102702552

EZ =

- PREZES ZARZADU

|pomIANEK

1| 66072412073

HEZ S Y

| WICEPREZES ZARZADU

: MAREK PAWEL

69070804851

HETT T

i| WICEPREZES ZARZADU

NIE

_|pvrea

| TADEUSZ

‘| wicePrezEs zarzADU

NIE

| PIWOWAR

| PAWEE

1 63120706074

Sl etk

C LTGRO

| wicEPREZES ZARZADU

unkcja W organie reprezentuj:

R B P S L

guere Polend 8

fotsd 23l
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he oo

ba wehodzaca w skiad
ostala zawieszona w |

| KOZLOWSKI

| RAFAL MAREK

:[ 74011611052

Aok

WICEPREZES ZARZADU
NIE

GROYECKI

|kRzYSZTOF

|57063003291

Hekckk

WICEPREZES ZARZADU

NIE

55052302730
DUCH N

JACEK

47081401018

BRZESKI

DARIUSZ JANUSZ

64052605392

KUCHARSKT

ARTUR JAROSEAW
“|68062602091

|PIOTR

163112300138

i ALBRYCHT

Y I NG Fo— e

e el A ND

1 IZABELA HANNA

" psseco Poland 5.4,
L £ -

3 Numer PESEL

2| 80041802942

TEE-EEE REESTOver oS

o {7 QEB 5B 55, fawr o+ &H

e,
o E{\
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L ]

ubryka 3 - Prokurenci

{| GERLACH

| ANDRZES

161111204910

" | PROKURA EACZNA

|PrOKURA £ACZNA

‘| zuKkowIcz

‘| GABRIELA BARBARA

74101802582

| PROKURA EACZNA

62, 09, Z, POZOSTAEA DZIALALNOSC USEUGOWA W ZAKRESIE TECHNOLOGII
INFORMATYCZNYCH E KOMPUTERCWYCH

2.Przedmiot pozostate; dziafalno

46, 51, Z, SPRZEDAZ HURTOWA KOMPUTEROW, URZADZEN PERYFERYINYCH I
| OPROGRAMOWANIA

46, 52, Z, SPRZEDAZ HURTOWA SPRZETU ELEKTRONICZNEGO I TELFKQOMUNIKACYINEGO
ORAZ CZESCI DO NIEGO

61, 10, Z, DZIALALNOSE W ZAKRESIE TELEXOMUNIKACII PRZEWODOWED

61, 20, Z, DZIALALNOSC W ZAKRESIE TELEKOMUNIKACIL BEZPRZEWODOWED, Z
| WYLACZENIEM TELEKOMUNIKACIT SATELITARNE]

|62, 02, 7, DZIALALNOSC ZWIAZANA Z DORADZTWEM W ZAKRESIE INFORMATYKI

- |63, 11, 7, PRZETWARZANIE DANYCH; ZARZADZANIE STRONAMI INTERNETOWYMI (HOSTING)
“11 PODOBNA DZIALAENOSE

|95, 11, Z, NAPRAWA I KONSERWACIA KOMPUTEROW 1 URZADZEN PERYFERYINYCH

1162, 03, 2, DZIALALNOSC ZWIAZANA Z ZARZADZANIEM URZADZENIAMI INFORMATYCZNYMI

| ko & Aopeni 01.06.2001 ROK OBROTOWY 2000
rocznego sprawozda
: e

LA RKRES 2000-01-01 DO 2000-12-31, ZLOZONO DNIA

©]01.01.2001 R. - 31.12.2001 R.
' Tol,01,2008- 31.12.2001 i
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130.06.2003

01,01.2002 - 31.12.2002

02.07.2004

01.01.2003 R. - 31.12.2003 R.

110.05.2005

2004.01.01. DO 2004.12.31

114.06.2006

01.01.2005 - 31.12.2005

- 131.05.2007

01.01.2006 - 31.12.2006

¢ 1090.07.2008

01.01.2007 - 31.12.2007

110.06.2009

01.01.2008 - 31.12.2008

-~ |26.05.2010

01.01.2009 - 31.12.2009

A17.052011

2010 R

-~ [31.05.2012

01.01.2011 R. - 31.12.2011 R,

107.05.2013

01.01,2012 R. - 31.12.2012 R.

| 06.06.2014

0D 01,01.2013 DO 31.12.2013

19.05.2015

0D 01.01.2014 DO 31.12.2014

|10.05.2016

OD 01.01.2015 BO 31.12.2015

0D 01.01.2016 DO 31.12.2016

ROK OBROTOWY 2000

ZA OKRES 2000-01-01 DO 2000-12-31

01.01.2001 R. - 31.12.2001 R,

01.01.2001 - 31.12.2001

01.01.2002 - 31.12.2002

01.01.2003 R, - 31.12.2003 R.

2004.01,01, DO 2004.12.31

01.01,2005 - 31.12.2005

01,01.2006 - 31.12.2006

01,01,2007 - 31.12.2007

01.01.2008 - 31.12.2008

01.01.2009 - 31.12.200%

2010R.

01.01.2011i R. - 31.12.2011 R

01.01.2012 R. - 31.12.2012 R

0D 01.01.2013 DO 31.12.2013

OD 01.01.2014 DO 31.12.2014

0D 01.01.2015 DO 31.12.2015

0D 01.01.2016 DO 31.12.2016

ROK OBROTCWY 2000

ZA OKRES 2000-01-01 DO 2000-12-31, UCHWALA Z DNIA
30.08.2001

01.01.2001 R. - 31,12.2001 R,

41.01.2001 - 31.12.2001

01.01.2002 - 31.12.2002

01.01.2003 R. - 31.12.2003 R.

2004.01.01. DO 2004.12.31

01.01.2005 - 31.12.2005

01.01.2006 - 31.12.2006

01.01.2007 - 31.12.2007

N
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01.01.2008 - 31.12.2008

01.01.2009 - 31.12.2009

2010 R

01.01.2011 R. - 31.12.2011 R.

01.01.2012 R. - 31.12.2012 R.

0D 01.01.2013 DO 31.12.2013

0D 01.01.2014 DO 31.12.2014

QD 01.01.2015 DO 31.12.2015

0D 01.01.2016 DO 31.12.2016

ROK OBROTOWY 2000

ZA OKRES 2000-01-01 DO 2000-12-31
01.01.2001 R, ~ 31.12.2001 R. '

01.01.2001 - 31,12.2001

01.01.2002 ~ 31,12,2002

01.01.2003 R, - 31.12.2002 R.

2004.01.01. DO 2004,12,31

01.01.2005 - 31.12,2005

01.01.2006 - 31.12.2006

01.01.2007 - 31.12,2007

41.01.2008 - 31,12.20C8

01.01.2009 - 31.12.200%

2010 R.

01012011 R. - 31,12.2011 R,

01.01.2012 R. - 31.12.2012 R,

0D 01.01.2013 DO 31.12.2013

COD 01.01.2014 DO 31,12.2014

0D 01.01.2015 DO 31,12.2015

0D 01.01.2016 DO 31.12.2016

01.01.2006 - 31.12.2006

+109.07.2008

01.01.2007 - 31.12,2007

01.01.2008 - 31.12.2008

01.01.2009 - 31.12.2009

2010 R.

01.01.2011 R, - 31.12.20i1 R

01.01.2012. R, - 31,12.2042 R,

0D 01.01.2013 b0 31.12.2013

0D 01.01.2014 DO 31.12.2014

00 01.01.2015 DO 31.12.2015

01.01.2006 - 31.12,2006 { i
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01.01.2007 - 31.12.2007

01.01.2008 - 31.12.2008

01.01.2009 - 31.12.2009

2010 R.

01.01.2011 R. - 31.12.2011 R,

01.01.2012 R. - 31.12.2012 R.

OD 01.01.2013 PO 31.12.2013

0D 01.01.2014 DO 31,12,2014

OD 01.01.2015 DO 31,12.2015

01.01.2006 - 31.12,2006

zatwierdzeniu FRAAk

01.01,2007 - 31.12.2007

01.01.2008 - 31.12.2008

01.01.2009 - 31.12.2009

2010 R.

01.01.2011 R. - 31.12,.2011 R.

01.01.2012 R. - 31.12.2012 R,

0D 01.01.2013 BO 31.12.2013

0D 01,01.2014 DO 31.12.2014

0D 01.01.2015 DO 31.12,2015

01.01.2006 - 31.12.2006

01.01.2007 - 31.12.2007

01.01.2008 - 31.12.2008

01.01.2009 - 31.12.2009

2010 R,

01,01,2011 R. - 31.12.2011 R,

01.01.2012 R, - 31.12.201Z R,

Q0D 01.01,2013 DO 31.12.2013

0D 01.01.2014 DO 31.12.2014

0D 01,01.2015 DO 31.12.2015

Ubryka 4 - Przedmiot dzialalnos

tatutowe] organizacji pozytku publicz

Brak wpisow

31.12.2000

gggéaa iy
gHatz? Rresiow
“‘ . T A
Hir

vl
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Brak wpiséw

Brak wpisow

Dziat 5

Rubryka 1 - Kurator

Brak wplsdw

Dzial 6

Brak wpisow

Informage o rozwigzaniu. lub.u

Brak wpisow

Rubryka 3 - Zarzad komisaryczny

Brak wpisow

Acja 0 polaczeniu,

| PRZEIECTE INNE SPOLKI

] I —
I POEACZENIE NASTAPIXO NA PODSTAWIE ART. 492 § 1 PKT 1 KSH POPRZEZ
| PRZENIESIENIE CALEGO MAJATKU SPOLKI ASSECO POLAND S.A, NA SPOLKE SOFTBANK S.A.|
VERBAIWZA NR 3 W SPRAWIE POLACZENIA SPOYKT SOFTBANK S.A. ZE SPOLKA '
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ASSECO POLAND S.A. ZOSTALA PODIJETA W DNIU 14 LISTOPADA 2006 R.

‘Dane podmiotow. powsta%ych w_wynaku aczema .pb‘dzm.iu iub przekszta}c nia atb dane podmlot W
= prZEij]ElCYCh calo$¢ lub czest ma]atku spo '

ASSECO POLAND SPOLKA AKCYINA

KRAJOWY REIJESTR SADOWY

0000104838

FRHE KA

690336820

tmajatek w catosci lub czesc jest przejmowany w wyniku potaczenia lub podziatu

Brak wpisow

| PRZEIECIE INNEI SPOEKI

PROCES POFACZENIA SPOLKE ASSECO POLAND S.A. Z SIEDZIBA W RZESZOWIE I SPOEKI
PROKOM SOFTWARE S.A. Z SIEDZIBA W WARSZAWIE W DRODZE PRZEIECIA SPOEKT
PROKOM SOFTWARE S.A. (SPOLKA PRZEIMOWANA) PRZEZ SPOLKE ASSECO POLAND 5.A
(SPOLKA PRZEIMUIACA) NA PODSTAWIE ART.492 PAR.1 PKT 1 KSH, T1. PRZEZ
PRZENIESIENIE CALEGO MAJATKU PROKOM MA ASSECO W ZAMIAN ZA AKCIE NOWE]
EMISJE, KTORE ASSECO PRZYZNA AKCIONARIUSZOM PROKOM.

UCHWALA NR 6 NADZWYCZAINEGO WALNEGO ZGROMADZENIA SPOEKI ASSECO POLAND
S.A. W SPRAWIE POLACZENIA SPOLKI POD FIRMA *ASSECO POLAND" SPOEKA AKCYINA ZE
SPOLKA POD FIRMA PROKOM SOFTWARE SPOEKA AKCYINA ORAZ ZMIANY STATUTU
SPOEKI POD FIRMA "ASSECO POLAND" SPOEKA AKCYINA Z DNIA 20.02.2008 R.

AKT NOTARIAENY REP. A NR 1290/2008 2 20.02.2008 R. SPORZADZONY PRZEZ ASESORA
NOTARIALNEGO MONIKE STRUS-SIODEOWSKA ZASTEPCE NOTARIUSZA ANDRZEIA
PRZYBYLY Z KANCELARIT NOTARTALNET W WARSZAWIE PRZY UL.WSPOLNEI 65 M.21.
UCHWAZA NR 4 NADZWYCZAINEGO WALNEGO ZGROMADZENIA PROKOM SOFTWARE S.A.
W SPRAWIE POEACZENIA SPOLKT "PROKOM SOFTWARE S.A. Z SIEDZIBA W WARSZAWIE ZE
SPOLICA ASSECO POLAND S.A. Z SIEDZIBA W RZESZOWIE ORAZ W SPRAWIE WYRAZENIA
ZGODY NA ZMIANE STATUTU ASSECO POLAND S.A, Z DNIA 20.02.2008 R.

AKT NOTARIALNY REP. A NR 1733/2008 Z 20.02,2008 R. SPORZADZONY PRZEZ
NOTARIUSZA HANNE WARONSKA Z KANCELARIT NOTARIALNE] W GDYNI PRZY PLACU
KASZUBSKIM 8/209.

przeJmUJacych ca{osé ub.._ es ma;qtku spotk|

Brak wpiséw

1 PROKOM SOFTWARE SPOLKA AKCYINA

-+ KRAJOWY REIESTR SADOWY

0000041559

ik

012642522

| PRZEJEGIE INNEJ SPOLKT

| PROCES POACZENIA SPOEKI ASSECO POLAND S.A. Z SIEDZIBA W RZESZOWIE I SPOEKI
TABE ™5 A, 7 SIEDZIBA W WARSZAWIE W DRODZE PRZEJECIA SPOLKI ABG 5.A.(SPOLKA '
| PRZEIMOWANA) PRZEZ SPOEKE, ASSECO POLAND $.A. (SPOEKA PRZEIMUIACA) NA ’

OPSEAWIE ART.492 §1 PKT 1. KSH)T). PRZEZ PRZENIESIENIE CALEGO MAJATKU ABG N};!'

R
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ASSECO W ZAMIAN ZA AKCIE NOWE] EMISII, KTORE ASSECO PRZYZNA AKCIONARIUSZOM
ABG.

UCHWALA NR 4 NADZWYCZAINEGO WALNEGO ZGROMADZENTA SPOLKE ASSECO POLAND
S.A. Z DNIA 14.08.2008R W SPRAWIE POYACZENIA SPOEKT ASSECO POLAND S.A, ZE
SPOEKA ABG S.A. ORAZ ZMIANY STATUTU ASSECO POLAND S.A. AKT NOTARIALNY REP.A
NR 7010/2008 7 14.08.2008R SPORZADZONY PRZEZ NOTARIUSZA ANDRZEIA PRZYBYEE Z
KANCELARTI NOTARIALNE] W WARSZAWIE PRZY ULWSPGLNE] 65 M 21 W WARSZAWIE.
UCHWALA NR 3/2008 NADZWYCZAINEGO WALNEGO ZGROMADZENIA ABG S.A. Z DNIA
14.08.2008R W SPRAWIE POLACZENIA SPOLKT ABG S.A. ZF SPOLKA ASSECD POLAND S.A,
ORAZ W SPRAWIE WYRAZENIA ZGODY NA ZMIANE STATUTU SPOLKE ASSECO POLAND S.A.
AKT NOTARTALNY REP.A NR 4943/2008 Z 14.08.2008R SPORZADZONY PRZEZ NOTARIUSZA
JOANNE DECZKOWSIA Z KANCELARIE NOTARIALNET W WARSZAWIE PRZY UL. FILTROWE]
68 LOK.3 W WARSZAWIE.

KRAJOWY REIESTR SADOWY

0000049592

EE T 2]

012661241

PRZEIECIE INNE] SPOLKI

PROCES POLACZENIA SPOEKT ASSECO POLAND S.A. (SPOLKA PRZEIMUIACA) Z SIEDZIBA W
RZESZOWIE ZE SPOLKA SYSTEMY INFORMACYINE KAPITAL 5.A. (SPOYKA PRZEIMOWANA)
2 SIEDZIBA W GDANSKU W TRYBIE ART.429 PAR.1 PKT 1 KSH, T). PRZEZ PRZENIESIENIE
CALEGO MAIATKU SPOEKI SYSTEMY INFORMACYINE KAPITAL S.A. NA SPOLKE ASSECO
POLAND S.A. W ZWIAZKU Z POSIADANIEM PRZEZ SPOLKE PRZEIMUIACA S.A. 160% AKCII
SPOEKI PRZEIMOWANE], POLACZENIE ZGODNIE Z ART.515 PAR.1 ORAZ 516 PAR.G KSH.
UCHWALA NR 5 NWZ SPOLKE POD FIRMA "ASSECO POLAND" SPOEKA AKCYINA, W
SPRAWIE POLACZENIA SPOLKI ASSECO POLAND 5.A. ZE SPOEKA SI KAPITAE S.A. Z DNIA
7.01,2000 R,

AKT NOTARIALNY REP. A NR 141/2009 SPORZADZONY PRZEZ NOTARIUSZA ANDRZEIA
PRZYBYLE Z KANCELARII NOTARIALNE] PRZY UL.WSPOLNE] 65 M.21 W WARSZAWIE
UCHWAEA NR 1 NWZ SPOLKI POD FIRMA "SYSTEMY INFORMACYINE KAPTTAL" SPOLKA
AKCYINA W SPRAWIE POLACZENIA SPOEKT ST KAPITAE Z STEDZIBA W GDANSKU ZE
SPOLICA ASSECO POLAND 5.A. Z DNIA 7.01.2009 R.

AKT NOTARIALNY REP. A NR 148/2009 SPORZADZONY PRZEZ NOTARIUSZA ANDRZEIA

PRZYBYLE Z KANCELARII NCTARIALNE] PRZY UL.WSPOLNE] 65 M.21 W WARSZAWIE

: "SYSTEMY IMFORMACYINE KAPITAL" SPOLKA AKCYINA

TKRAJOWY REJESTR SADOWY

s Y pe—

| 0000140572

wr, ul, Glehos
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4.Nazwa sqdupr ' i

11191203953

5.Numer REGON

 |1.0restenie okoficnoée | PRZEIECIE INNEJ SPOEKT

| PROCES POLACZENIA SPOLKI ASSECO POLAND S.A. Z SIEDZIBA W RZESZOWIE I SPOEKI
ABG S.A. Z SIEDZIBA W WARSZAWIE W TRYBIE ART.492 PAR.1 PKT 1 KSH, TJ. PRZEZ
PRZENIESIENIE CALEGO MAJATKU ABG S.A. {SPOEKA PRZEIMOWANA) NA ASSECO POLAND
S.A. (SPOLKA PRZEJMUIACA), W WYNIKU POFACZENIA ABG ZOSTANIE ROZWIAZANE BEZ
PRZEPROWADZENIA LIKWIDACIL W ZWIAZKU 2 TYM, ZE JEDYNYM AKCIONARIUSZEM
SPOLKI ABG UPRAWNIONYM DO WSZYSTKICH 37.355.564 AKCII O WARTOSCI
NOMINALNE] 1 (JEDEN) ZLOTY KAZDA, REPREZENTUJACYCH 100% KAPITALL
ZAKEADOWEGO SPOLKI ABG S.A. JEST ASSECO POLAND S.A., POLACZENIE ZOSTANIE
DOKONANE ZGODNIE Z ART.515 PAR.1 ORAZ 516 PAR.6 KSH T1. BEZ PODWYZSZENIA
KAPITALU ZAKEADOWEGO SPOLKI ASSECO POLAND S.A. ORAZ BEZ WYMIANY AKCIE
SPGOLKE ABG S.A. NA AKCIE W KAPITALE ZAKEADOWYM ASSECO POLAND S.A.

- |ucHWALA NR 4 WALNEGO ZGROMADZENIA ASSECO POLAND S.A. Z DNIA 26,11,2009 R.

- |OBIETA AKTEM NOTARIALNYM REP. A NR 7768/2009

| UCHWALA NR 1/200% WALNEGO ZGROMADZENIA ABG S.A. Z DNIA 4.12.2009 R. OBIETA

- | AKTEM NOTARIALNYM REP. A NR 1691/2009

Brak wpiséw

PRZEIECIE INNET SPOLKT

POEACZENIE SPOLEK W TRYBIE ART.492 PAR.1 UST.1 W ZWIAZKU Z ART.515 PAR.1 KSH,
PRZEZ PRZENIESIENIE CALEGO MAIATKU SPOLKI PRZEIMOWANE] - ABG S.A., NA SPOLKE
PRZEIMUIACA - ASSECO POLAND S.A., BEZ PODWYZSZENTA KAPITALU ZAKEADOWEGO
SPOLKT PRZEIMUIACE] WOBEC TEGO, 7E SPOEKA PRZEJMUIACA POSIADA 100% AKCII
SPOLKT PRZEIMOWANE], UCHWALA NADZWYCZAINEGO WALNEGO ZGROMADZENIA
ASSECQ POLAND S.A. Z DNIA 26.11.2009 R., KANCELARIA NOTARIALNA ANDRZE]
PRZYBYLA W WARSZAWIE, (REP.A NR 7768/2009) NR 4.

UCHWAEA NADZWYCZAINEGO WALNEGD ZGROMADZENIA ABG S.A. W WARSZAWIE Z DNIA
04.12.2009 R. , KANCELARIA NOTARIALNA KRZYSZTOF EASKT, JOANNA DECZKOWSKA,
NOTARIUSZ JOANMA DECZKOWSKA W WARSZAWIE, (REP.A NR 1691/2009) NR 1/2069.

KRAJOWY REJESTR SADOWY

40000263110

koK EREK

| 350176794

1| SrEecTe INNES SPOLKT

PROGESPALACZENIA SP.ASSECO POLAND S.A.(SP.PRZEIMUIACAW RZESZOWIE ZF SP.
ASSECO'SYETEM 'S4, (SP.PRZEIMOWANA)Z SIEDZIBA W WARSZAWIE W TRYBIE ART.49
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PAR.1 PKT 1 KSH, T1. PRZEZ PRZENIESIENIE CALEGO MAJATKU SP.ASSECO SYSTEMS S.A.
NA SP.ASSECO POLAND S.A. W ZWIAZKU Z POSIADANIEM PRZEZ SP.PRZEIMUJACA S.A.
100% AKCII SP.PRZEIMOWANE], POLACZENIE ZOSTARLO ZGODNIE Z ART.515 PAR.1 ORAZ
516 PAR.6 KSH.UCHWALA NR 4 NADZWYCZAINEGO ZGROMADZENIA SP."ASSECO POLAND"
S.A. W SPRAWIE POEACZENIA SP.ASSECO SYSTEMS S.A. ZE SP.ASSECO POLAND S.A. Z
DNIA 26.11.2010R. AKT NOT.REP.A NR 7365/2010 SPORZADZONY PRZEZ NOT.ANDRZEIA
PRZYBYLE Z K.N. PRZY UL.EMILII PLATER 10 M.7 W WARSZAWIE. UCHWALA NR 1/2010
NADZWYCZAINEGO WALNEGO ZGROMADZENIA SP,ASSECG SYSTEMS S5.A. W SPRAWIE
POLACZENIA SPOEKT POD FIRMA ASSECC POLAND S.A. Z DNIA 29.11.2010R. AKT
NOT.REP.A NR 9520/2010 SPORZADZONY PRZEZ NOT.JOANNE SLIZAK Z K.M. PRZY

UL SIENNE] 72/5 W WARSZAWIE. PRGCES POLACZENIA SP. ASSECO POLAND

S.ASP PRZEIMUIACA) Z SIEDZIBA W RZESZOWIE ZE SP.ALATUS SP. Z 0.0, (SP.
PRZEIMOWANA) Z SIEDZIBA W WARSZAWIE W TRYBIE ART.492 PAR.1 PKT 1 KSH,
T3.PRZEZ PRZENIESIENIE CALEGO MAJATKU SP.ALATUS SP. Z 0.0, NA SP.ASSECO POLAND
SA W ZWIAZKU Z POSIADANIEM PRZEZ SP.PRZEIMUJACA S.A. 100% AKCIE
SP.PRZEIMOWANE], POLACZENIE ZOSTAEO ZGODNIE Z ART.515 PAR.1 ORAZ 516 PAR.G
KSH.UCHWAEA NR 4 NADZWYCZAINEGO ZGROMADZENIA SP."ASSECO POLAND" S A W
SPRAWIE POLACZENIA SP.ASSECO POLAND S.A. ZE SP.ALATUS SP. Z 0.0. Z DNIA
26.11.2010R, AKT NOT. REP.A NR 7365/2010 SPORZADZONY PRZEZ NOTARIUSZA
ANDRZEIA PRZYBYLE Z K.N, PRZY UL.EMILII PLATER 10 M.7? W WARSZAWIE, UCHWALA NR
1 NADZWYCZAINEGO ZGROMADZENIA WSPOLNIKOW SP.ALATUS SP. Z 0.0. W SPRAWIE
POYACZENIA SP. AEATUS 5P, Z 0,0, Z SIEDZIBA W WARSZAWIE ZE SPOEKA POD FIRMA
ASSECO POLAND S.A. Z DNIA 29.11.2010 R. AKT NOT.REP.A NR 9515/2010 SPORZADZONY
PRZEZ NOT. JOANNE SLIZAK Z K.N. PRZY UL.SIENNET 72/5 W WARSZAWIE,

w wyniku polgczenia lub podziatu -

ASSECO SYSTEMS SPOEKA AKCYINA

KRAJOWY REJESTR SADOWY

| 0000288727

T erserordox

190350209

"ALATUS" SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

KRAJOWY RF_]ESTR SADOWY .

0[!00052034

SRR EER

010846396

PRZEIECIE INNEI SPOLKI

o a0 e
4%?? Rttt & TGO i“

B

BE
0324 B78

PROCES POLACZENIA SPOLKI ASSECO POLAND S.A. {(SPOLKA PRZEIMUIACA) Z SIEDZIBA W
RZESZOWIE ZE SPOLKA PRZEDSIEBIORSTWO INNOWACYINO-WDROZENIOWE "POSTINFO"
SP.Z 0.0. (SPOLKA PRZEIOWANA) Z SIEDZIBA W WARSZAWIE W TRYBIE ART, 492 § 1
PKT.1 KSH, TJ.PRZEZ PRZENIESIENIE CALEGO MAJATKU SPOLKI PRZEDSIEBIORSTWO
INNOWACYIND-WDROZENIOWE "POSTINFO" SP.Z 0.0. NA SPOLKE ASSECO POLAND S.A.
W ZWIAZKU Z POSIADANEEM PRZEZ SPOLKE PRZEIMUIACA 100 % UDZIALOW SPOLKI
PRZEIMOWANE], POLACZENIE ZOSTALO DOKONANE ZGODNIE Z ART. 515 § 1 ORAZ 516 §
6 KSH.

UCHWALA NR 4 NADZWYCZAINEGO WALNEGO ZGROMABZENIA SPOEKI ASSECO POLAND
S.A. W SPRAWIE POLACZENIA SPOEKT ASSECO POLAND S.A. ZE SPOEKA

4] PRZEDSIEBIORSTWO INNOWACYINO-WDROZENIOWE "POSTINFO" SP. Z 0.0. Z DNIA 4
> | GRUDNIA 2013 R.

T ——

=
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AT NOTARIAENY - REP.A NR 6084/2013 - SPORZADZONY PRZEZ NOTARIUSZA ANDRZEIA
PRZYBYLE Z KANCELARIT NOTARIALNE], PRZY UL.EMILTI PLATER 10 M.7 W WARSZAWIE.
LICHWALA NR 2 NADZWYCZAINEGO ZGROMADZENIA WSPOLNIKOW SPOLKI
PRZEDSIEBIORSTWO INNOWACYINO-WDROZENIOWE "POSTINFQ" SP.Z0.0. Z SIEDZIBA
W WARSZAWIE W SPRAWIE POLACZENIA SPOEKI ZE SPOLKA ASSFCO POLAND S.A. Z DNIA
4 GRUDNEA 2013 R,

AKT NOTARIALNY - REP.A NR 2695/2013 - SPORZADZONY PRZEZ NOTARIUSZA JANUSZA
POSHUSZNEGO, 7 KANCELARIT NOTARIALNE, PRZY UL.LEOPOLDA LISA KULI & W
RZESZOWIE.

w wiyniku polaczenia, p
_przeimujgcych. calose lub:cze

daine podmiotow

SC:maj

kU spott

ASSECO POLAND SPOEKA AKCYINA

KRAJOWY REJESTR SADOWY

0000033391

Ao RAEK

010334578

rzeimowany. w wyniku polaczenia ub podzialu

| PRZEDSIEBIORSTWO TNNOWACYINO-WDROZENIOWE "POSTINFO" SPOLKA Z
| oGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

| KRAJOWY REJESTR SADOWY

0000037018

ERRR LR

4001383523

PRZEJECLE INNEI SPOEKT

PROCES POLACZENIA SPOLKT ASSECO POLAND S.A. (SPOLXA PRZEIMUJACA) Z SIEDZIBA W
RZESZOWIE ZE SPOLKA INFOVIDE-MATRIX 5.A. (SPOLKA PRZEIMOWANA) Z SIEDZIBA W
WARSZAWIE W TRYBIE ART. 492 PAR. 1 PKT 1 KSH T). PRZEZ PRZENIESIENIE CALEGO
MAJATKY SPOEKT INFOVIDE-MATRIX 5.A. NA SPOLKE ASSECO POLAND S.A.

W ZWIAZKU 7 POSIADANIEM PRZEZ SPOEKE PRZEIMUIACA 100% AKCII SPOEKI
PRZEIMOWANE], POLACZENIE ZOSTALO DOKONANE ZGODNIE Z ART. 515 PAR. 1 ORAZ
516 PAR. 6 KSH.

UCHWAEA NR 34 ZWYCZAINEGO WALNEGO ZGROMADZENIA SPOEKI ASSECO POLAND S.A.
7 SIEDZIBA W RZESZOWIE W SPRAWIE POLACZENIA SPOLKI ASSECO POEAND S.A. ZE
SPOLKA INFOVIDE-MATRIX S.A. Z DNIA 29.04.2016R.

AKT NOTARIALNY - REP. A NR 35002016 SPORZADZONY PRZEZ NOTARIUSZA ELZBIETE
MIKITA 2 KANCELARII NOTARIALNES, PRZY UL. EMILIT PATER 10/7 W WARSZAWIE
UCHWALA NR 21 ZWYCZAINEGO WALNEGO ZGROMADZENIA SPOEKI INFOVIDE-MATRIX
S.A. W SPRAWIE POLACZENIA SPOEKI INFOVIDE-MATRIX S.A. ZE SPOEXA ASSECO POLAND
S.A. Z DNIA 29.04.2016R.

AKT NOTARIALNY - REP. A NR 588/2016 SPORZADZONY PRZEZ NOTARIUSZA SYLWIE

KUBICKA Z KANCELARII NOTAREALNED, PRZY UL, ALEIA ROZ 7/9 W WARSZAWIE




Identyfikator wydruku: RP/33391/90/20171016114146 Strona 19z 19

KRAJOWY REJESTR SADOWY

0000122829

2| koo ok ks

- 1012075230

Brak wpistw

Rubryka 8 - Informadia 0 zawleszeniu dziafalnos

Brak wpisow

data sporzadzenia wydruku 16.10.2017

adres strany internetowej, na ktérej sg dostepne informacje 2 rejestru: https:/{ems.ms.gov.pl




Powszechne Kase Oszezednoscei Bank Polski SA
www.pkobp.pl, Firmy 801 307 307 lub +48 (81) 535 60 60,

Korporacfe i Somorzgdy 801 34 36 36 lub +48 {61) 855 94 94 .

Data wydruku: 14:23, 2017-11-23

Nr rachunku: 71 1020 1013 0000 0202 06002 4510

Wiasciciel: ASSECO POLAND SPOEKA AKCYJNA, Ul OLCHOWA 14, 35-322 RZESZOW “n
Bank Polski

PRZELEW Z RACHUNKU - SZCZEGOLY TRANSAKC)| ZLECONE) DO REALIZAC)E

Numer rachunke: 71 1020 1013 0000 02062 0002 4810

Data waluty: 2017-11-23
Data operacji: 2017-11-23
Cpis: Nr rach. przeciwst.:

603 1010 1010 0081 3622 3100 0000

Dane adr. rach. przeciwst.:

URZAD ZAMOWIEN PUBLICZNYCH

UL. POSTEPU 17A

02-676 WARSZAWA

Tykutk: (15950261) WS 0D ODWOLANIA DO POS TEPOWANIA NR PCMG/P/23/2017 PROWADZ

ONEGC PRZEZ POWIATOWE CENTRUM MEDYC ZNE W GROJCU
RBeferencje whasne: WPIS 0D ODWOLANIA- 11/17 -PCM W GRO

identyfikator: 73270500900292978

Typ transakc: Przelew z rachunku
Kwota: -15 000,00 PLN
Loy I el g =L e e
oA N D
pusere Poland B4
35_322 WEosE {1 walobow i4 "

Dokument elektroniczny sporzedzony na podstawle art. 7 ustawy Prawo bankowe (Dz.U. z 2012r, poz. 1376 7 p&in. zm.). Nie wymage podpisu ani pieczgcl.

Powszechna Kesa Oszezednodcel Bank Polski Spéika Akcyjna pko_trans_details_171123_142328,pdf  strong 1/1




